SALA REGIONAL TOLUCA
OFICINADE ACTUARIOS

CEDULA DE NOTIFICACION

ACUERDO DE SALA.

e JUICIO PARA LA PROTECCION
: ‘ DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO.

EXPEDIENTE: ST-JDC-54/2015.

ACTORA: SHAYDA MANUELA
RUIZ DEL RIO.

ORGANO RESPONSABLE:
COMISION ~ NACIONAL  DE
ELECCIONES DEL  PARTIDO
POLITICO NACIONAL MORENA.

Toluca, Estado de México; diez de febrero de dos mil quince. Con fundamento
en los articulos 26, parrafo 3, y 28 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, en relacidén con los numerales 20, fraccion Ill,
21 y 103 fraccion | del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidon, y en cumplimiento a lo ordenado en el acuerdo de
sala dictado en esta fecha, en el expediente citado al rubro, por el Pleno de la
Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Quinta Circunscripciéon Plurinominal; a las dieciocho horas
del dia de la fecha, notifico a los demas interesados mediante cédula que se

fija en los estrados de esta Sala y anexo copia del acuerdo de sala indicado. Doy
fe.
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ACUERDO DE SALA

TRIBUNAL ELECTORAL

TrusuNaL BLecTORAL JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: ST-JDC-54/2015

ACTORA: SHAYDA MANUELA RUiZ
DEL RiO

ORGANO  RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE
ELECCIONES = DEL PARTIDO
POLITICO NACIONAL MORENA

MAGISTRADA PONENTE: MARIA
AMPARO HERNANDEZ CHONG CUY

SECRETARIAS: JEANNETTE
VELAZQUEZ DE LA PAZ Y KATHIA
GONZALEZ FLORES

L

Toluca de Lerdo, Estado de México, a diez de febrero de dos mil quince.

VISTOS, para acordar, los autos del expediente relativo al juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, mediante el
cual Shayda Manuela Ruiz del Rio controvierte la asamblea distrital
electoral de 1 de febrero del afio en curso, relativa al proceso interno de
seleccion del partido politico nacional MORENA, de candidatos y
candidatas a Diputados Federales por el principio de mayoria relativa

para el proceso electoral 2014-2015, celebrada en el Distrito Electoral 11,
en Ecatepec de Morelos, Estado de México.

RESULTANDO

I. Antecedentes. De lo manifestado por la promovente en su demanda

y de las constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. En el mes de diciembre de dos mil catorce, el Comité
Ejecutivo Nacional del partido politico nacional MORENA publicé, a través
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de distintos medios de comunicacion nacional, su convocatoria para la
seleccidn de candidaturas a diputadas y diputados federales por el
principio de mayoria relativa y representacion proporcional para el
proceso electoral federal 2014-2015.

2. Solicitud de registro de la actora. El 20 de enero de 2015, la
actora presentd solicitud de registro como aspirante a precandidata para
diputada federal por el principio de mayoria relativa en el proceso
electoral 2014-2015, concretamente en el Distrito 11, con residencia en
Ecatepec de Morelos, Estado de México. |

3. Publicacidon de la lista de aspirantes aprobados y negativa del
registro. El 29 de enero siguiente, a dicho de la actora, se publicd en la
pagina de internet la lista de las solicitudes de registro de
precandidaturas aprobadas, en las que no aparecié como precandidata la

hoy actora.

4. Celebracion de la Asamblea Distrital. El 1 de febrero de 2015, se
celebrd la Asamblea Distrital Electoral relativa al referido proceso interno
de seleccidon de candidatos y candidatas a Diputados Federales por el
principio de mayoria relativa para el proceso electoral 2014-2015, en el
Distrito Electoral 11, en Ecatepec de Morelos, Estado de México. En dicha
asamblea se presentd y ratificd a Maria Eugenia Hernandez Pérez como
candidata Unica.

I1. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electbrales
del ciudadano. El 5 de febrero de 2015, la actora presentd, ante la Sala
Superior de este Tribunal, su demanda de juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales del ciudadano.

III. Cuaderno de antecedentes. El 6 de febrero de 2015, el
Magistrado Presidente de la Sala Superior de este Tribunal integrd el
cuaderno de antecedentes identificado con el niimero 30/2015, en el que
acordd remiitir las constancias del presente juicio a esta Sala Regional y
ordend a las responsables para que realizaran el tramite respectivo,
conforme con lo dispuesto por los articulos 17 y 18 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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IV. Recepcion de constancias y turno a ponencia. El 9 de febrero
de 2015, en esta Sala Regional se recibieron las constancias que integran
el presente expediente. En esa fecha, el Magistrado Presidente ordend
integrar el expediente ST-JDC-54/2015 y remitirlo a la Ponencia de la
Magistrada Maria Amparo Herndndez Chong Cuy para que acordara lo
que en derecho procediera; dicho proveido fue cumplimentado ese
mismo dia mediante el oficio TEPJF-ST-SGA-196/15.

VI. Radicacion. El 09 de febrero de 2015 se acordd la radicacion del
juicio ciudadano. ’

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccién y esta Sala Regional
correspondiente a la Quinta Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Toluca, Estado de México, es competente para conocer y resolver el
presente juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales del
ciudadano, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI; 94, parrafo primero, y 99, parrafos primero, segundo
y cuarto, fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1°, fraccion II; 184; 185; 186, fraccion III, inciso c); 195,
fraccion 1V, inciso d), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 3, parrafos 1 y 2, inciso c); 4; 79, parrafo 1; 80, parrafo 1,
inciso g), y 83, parrafo 1, inciso b), fraccidn IV, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Lo anterior, toda vez que se trata de un juicio promovido por una
ciudadana, por propio derecho, a través del cual impugna el proceso
interno del partido politico nacional MORENA para la seleccion de sus
candidatos a diputados federales por el principio de mayoria relativa para
- el proceso electoral 2014-2015, por el Distrito 11 Federal, en Ecatepec de
Morelos, Estado de México, el cual culminé con la Asamblea Distrital
Electoral de 1 de febrero de 2015; proceso que se desarrolld en un

! Agregado a pégina 25 del cuaderno principal.
’ 3
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Distrito Electoral del Estado de México, Estado en que esta Sala Regional
“Toluca ejerce jurisdiccidn.

SEGUNDO. La materia sobre la que versa la determinacién que se emite
compete a esta Sala Regional correspondiente a la Quinta Circunscripcién
Plurinominal del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
mediante actuacién colegiada y plenaria, no asi a la magistrada
instructora en lo individual, en atencién al contenido de la jurisprudencia
identificada con el nimero 11/99%, de rubro MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR.

Lo anterior, debido a que en el presente caso se trata de determinar si la
instancia federal accionada por la promovente es 0 no la procedente para
reparar la violacion que supuestamente se le produjo mediante la
determinacion que por esta via se impugna.

En ese contexto, lo que al efecto se determine no constituye un acuerdo
denmero tramite, toda vez que trasciende en cuanto al curso que se deba
de dar al mencionado escrito; de ahi que se siga la regla referida en la
jurisprudencia en cita, a efecto de que sea este 6rgano jurisdiccional
quien, actuando en colegio, emita la determinacion que en dérecho

proceda.

TERCERO. Improcedencia de la via Per saltum. De la lectura
integral de la demanda, esta Sala Regional advierte que la actora
promueve y solicita, implicitamente, que se resuelva el presente juicio
ciudadano en la via per saftum, por lo que es necesario determinar si en
el caso concreto se actualizan o no los supuestos para que opere dicha
figura procesal.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 99, parrafo 4, fraccion V,
de la Constitucién' Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al Tribunal

2 Consultable en las paginas 447 a la 449, de la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia
y tesis en materia electoral, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por este tribunal.
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Electoral del Poder Judicial de la Federacion le corresponde resolver en
forma definitiva e inatacable, sobre la impugnacion de actos o
resoluciones que violen los derechos politico-electorales de los
ciudadanos, y para que un ciudadano pueda acudir a la jurisdiccién de
este Tribunal, debera haber agotado previamente las instancias de

solucion de conflictos previstas en las normas respectivas.

De igual forma, en el articulo 79, parrafo 1, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se prevé que el juicio
para la proteccién de los derechos politico-electorales del ciudadano es
procedente para controvertir la posible vulneracion a los derechos de

votar y ser votado en las elecciones populares, de asociarse individual y

- libremente para tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos y

de afiliarse libre e individualmente a los partidos politicos.

Por otro lado, en el articulo 80, parrafo 1, inciso f), de la citada ley
adjetiva, se establece que el juicio ciudadano podra ser promovido
cuando se considere que un acto o resolucion de la autoridad es
violatorio de cualquier otro de los derechos politico-electorales a que se
refiere el citado articulo 79; asimismo, en el aludido articulo 80, en su
parrafo 2, se precisa que el juicio ciudadano sélo sera procedente
cuando el actor haya agotado todas las instancias previas y
realizado las gestiones necesarias para estar en condiciones de
ejercer el derecho politico-electoral presuntamente violado, en
la forma y los plazos establecidos en las leyes correspondientes,
esto es, que haya agotado las instancias previas y dado
cumplimiento al principio de definitividad.

De ahi que un acto o resolucidon solamente sera definitivo cuando,
previamente a su promocion ante la instancia jurisdiccional federal, se
hubieren agotado dentro de los plazos correspondientes todas las
instancias previas de solucién, previstas en la normativa atinente, y a

través de las cuales el acto impugnado, pudiera haber sido modificado o
revocado.

K
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En la especie, el acto impugnado es el proceso interno del partido politico
nacional MORENA para la seleccion de sus candidatos a diputados
federales por el principio de mayoria relativa para el proceso electoral
2014-2015, por el Distrito 11 Federal, en Ecatepec de Morelos, Estado de
México, destacadamente, la Asamblea Distrital Electoral con la que
culmind dicho proceso, a través de la cual se presentd y ratificé a Maria
Eugenia Hernandez Pérez como candidata (nica.

Con independencia de si en el fondo le asiste o no la razén a la
promovente, es necesario determinar si se actualizan los supuestos para
la procedencia de la figura del per saltum solicitado, implicitamente, por
la parte actora. Para ello se deben precisar las instancias respecto de las
cuales, de ser procedente, se excusaria a la actora de su -agotamiento, tal
y como lo ha realizado esta Sala Regional al resolver los juicios
ciudadanos ST-1DC-23/2015, ST-IDC-37/2015 y ST-IJDC-38/2015, y el
juicio electoral ST-JE-8/2015.

En la convocatoria para la seleccién de candidaturas a diputadas y
diputados federales por el principio de mayoria relativa y representacion
proporcional para el proceso electoral federal 2014-2015, se desprende,
de la base 20, que las controversias jurisdiccionales internas que liegaran

a presentarse seran resueltas a mas tardar el nueve de marzo de dos mil
quince.

En ese sentido, el articulo 47, parrafo segundo, de los Estatutos del
partido politico nacional MORENA, establece que en dicho instituto
politico se garantizard el acceso a la justicia plena, para lo cual los
procedimientos que ahi se instauren se ajustaran a las formalidades
esenciales del procedimiento previstas en la Constitucion y en las leyes.

Por otra parte, en el articulo 48 de esos mismos Estatutos se dispone que
para una eficaz imparticion de justicia, el reglamento respectivo
considerara los medios alternativos de solucién de controversias.

De acuerdo con estas disposiciones normativas, MORENA cuenta con los

mecanismos internos de solucién de controversias, de acuerdo con lo que
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se establece, también, en los articulos 46, 47 y 48 de la Ley General de
Partidos Politicos.

De conformidad con lo anterior, debe privilegiarse la resolucion de
controversias en las instancias naturales como elemental materializacion
del derecho de acceso a la justicia.

Por Ib;que, previo a acudir a la instancia jurisdiccional federal, es
necesario que primero se agote la instancia intrapartidaria, de acuerdo
con lo que se establece en la jurisprudencia identificada con el rubro:
MEDIO DE IMPUGNACION INTRAPARTIDARIO. DEBE AGOTARSE

‘AN'I"E‘:S DE ACUDIR A LA INSTANCIA JURISDICCIONAL, AUN

CUANDO EL PLAZO PARA SU RESOLUCION NO ESTE PREVISTO
EN LA REGLAMENTACION DEL PARTIDO POLITICO.?

No basta con que la enjuiciante solicite la actualizacién de la via per
saltum, también es necesario que se actualicen los supuestos de
procedencia del salto de las instancias jurisdiccionales previas.

Uno de los supuestos que permitiria que la quejosa acuda en via per
saltum ante este drgano jurisdiccional, es para el caso de que cuando el
agotamiento de la instancia partidista o local pueda generar una merma
sustahcial en el derecho tutelado y que, ademas, pueda implicar una
afectacién material o juridica de imposible reparacién.

De acuerdo con la convocatoria para la seleccidon de candidaturas a

diputadas y diputados federales por el principio de mayoria relativa y

representacion proporcional para el proceso electoral federal 2014-2015,
L

no habra plazo para la realizacién de precampafias en el partido politico
MORENA. Asimismo, las asambleas, entre ellas la que aqui se impugna,
se llevé a cabo el pasado 1 de febrero de 2015 y, por Gltimo, las
controversias suscitadas en términos de esa misma convocatoria deberan
de resolverse antes del 9 de marzo de 2015.

3 Junsprudenma identificada con la clave 05/2005, consultable en las paginas 436 y

437, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen
1.
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Aunado a lo anterior, de acuerdo con el calendario oficial respecto del
proceso electoral publicado por el Instituto Nacional Electoral, el registro
de las candidaturas para Diputados Federales se llevara a cabo del 22 al
29 de marzo de 2015.

Asimismo,' no se advierten circunstancias relativas a que el drgano
competente para resolver los medios de impugnacion previstos en la
norma partidaria no se encuentre establecido, integrado e instalado con
antelacién a los hechos litigiosos; tampoco que no se encuentre
garantizada la independencia e imparcialidad de los integrantes de este
drgano resolutor, ni que se dejen de respetar las garantias del debido
proceso legal, o que el medio de impugnacién resulte materialmente
eficaz, lo que haria que el medio impugnativo sea conocido y resuelto por
esta Sala Regional a través de la via per saftum.

Apoya el criterio sustentado, la jurisprudencia 45/2010 identificada con el
“rubro REGISTRO DE CANDIDATURA. EL TRANSCURSO DEL PLAZO
PARA EFECTUARLO NO CAUSA IRREPARABILIDAD* emanada de
la contradiccién de tesis SUP-CDC-9/2010.

De lo anterior, se concluye que la falta de agotamiento de la instancia
partidista solo es procedente cuando se cause a los justiciables una
merma sustancial en el derecho tutelado y/o que pueda implicar una
afectacién material o juridica de imposible reparacion, circunstancias que
no acontecen en el caso concreto.

Por lo que se declara la improcedencia del conocimiento del presente
caso por la via per saltumn solicitada por el enjuiciante.

CUARTO. Acuerdo de Sala. Precisada la necesidad de fa actuacién
colegiada de este drgano jurisdiccional y de la improcedencia del
conocimie'nto del presente caso por la via per saftum, se considera que el
presénte juicio ciudadano es improcedente, en términos de lo dispuesto
en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién V, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 10, parrafo 1, inciso d); y 80,

* Jurisprudencia identificada con la clave 045/2010, consultable en las paginas 650 y

651, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen
1.
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parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, porque no se cumplié con el requisito de definitividad.

De acuerdo con lo razonado en el considerando anterior, la enjuiciante
debid priméro agotar la instancia partidista, en términos de lo establecido
en los articulos 46, 47 y 48 de la Ley General de Partidos Politicos, en
relacié\n con la base 20, de la Convocatoria para la seleccién de

candidaturas a diputadas y diputados federales por el principio- de
mayoria relativa y representacién proporcional para el proceso electoral
federal 2014-2015, vy los articulos 47 y 48 de los Estatutos del partido
politico nacional MORENA.

Es asi que, al existir la instancia partidista para que la actora haga
efectivo su derecho de acceso a la justicia, en términos de lo dispuesto
por el articulo 17, parrafo segundo de la Constitucion federal, y los
articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos y al no existir riesgo alguno de que sufra una merma sustancial
en el derecho tutelado y que pueda implicar una afectacién material o
juridica de imposible reparacion, lo conducente es declarar la
improcedencia del presente juicio ciudadano.

No obstante, a efecto de hacer efectiva la garantia de acceso a la justicia
pronta y expedita, establecida en el segundo parrafo del articulo 17, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la demanda

respectiva se debe reencauzar al drgano partidista, por las razones que
enseguida se exponen: ”

En el articulo 99, parrafo quinto, fraccion V, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, se establece el principio de definitividad
como condicion de procedencia del juicio ciudadano de mérito, esto es,
que los promoventes tienen el deber de agotar las instancias previas, a
fin de combatir los actos y resoluciones que afecten sus. derechos
politico-electorales, en las cuales se puedan modificar, revocar o anular
dichos actos, como ya ha sido razonado en el considerando anterior.

La Sala Superior de este Tribunal ha sostenido que el principio de
definitividad se cumple cuando se agotan las instancias previas que

9
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relnan las dos caracteristicas siguientes: a) que sean las idoneas para

“impugnar el acto o resolucion electoral de que se trate, y b) que,

conforme a los propios ordenamientos, sean aptas para modificar,
revocar o anular dichos actos o resoluciones.

En efecto, la exigencia de agotar las instancias previas tiene como
presupuesto que éstas sean idéneas, aptas, suficientes y eficaces para
alcanzar las pretensiones de los justiciables en el pleno uso y goce del
derecho presuntamente violado, pues sdlo de esta manera se da
cumplimiento a la maxima constitucional de justicia pronta, completa y
expedita, ademas de otorgar racionalidad a la cadena impugnativa, en
cuanto que, para estar en aptitud de acudir a un drgano de jurisdiccién
excepcional y extraordinaria—como 10 es el presente juicio—, el
demandante debié acudir previamente al medio de impugnacion que
precede a la presente instancia.

En concepto de esta Sala Regional, como se adelantd, el medio de
impugnacion procedente para controvertir el acto que se impugna no es
el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano, sino el medio de impugnacién intrapartidista.

En consecuencia, esta Sala Regional considera que el presente medio de
impugnacion se debe conocer, tramitar y resolver en la via
intrapartidista.

®

Al haber resultado improcedente el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano promovido por Shayda
Manuela Ruiz del Rio, lo procedente es reencauzarlo y remitir los
originales del expediente a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
del partido MORENA, para que sea analizado y se provea lo que en
derecho corresponda, previa copia certificada que se deje en autos de las
constancias que se remitan. Maxime que dicho 6rgano se encuentra
conociendo de una impugnacion previa de la misma actora, que fue
reencauzada por esta Sala a la justicia intrapartidista mediante resolucion
dictada el 6 de febrero de 2015, en el ST-JDC-37/2015.

Lo anterior, sin prejuzgar sobre la procedencia del medio de impugnacién

reencauzado, de conformidad con la jurisprudencia de rubro
10
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REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL
MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U
ORGANO COMPETENTE.

Ahora: bien, tomando en consideracidn que la propia normativa partidaria
establece que los medios de impugnacién que sean sometidos a su
cohoéimiento se resolveran de forma pronta y expedita, y que para el
caso de resultar fundado los motivos de inconformidad del enjuiciante, la

responsable debe llevar a cabo una serie de actos que regula la propia -

convocatoria y de esa forma evitar el transcurso de los plazos hasta su
I(mitej y ello pueda constituirse en una merma a los derechos politico
electorales de la quejosa y le impida acudir a las instancias

: jUrisdiccionaIes subsecuentes, lo consecuente es ordenar a la Comisidn
Nacional de Honestidad y Justicia del partido MORENA que sustancie y
resuelva el medio de impugnacién en un plazo no mayor de cinco dias
naturales, contados a partir del dia siguiente en que le sea notiﬂcad9 el
|5rese'nte acuerdo de Sala. o

Asimiémo, dicha Comisién partidista debera informar a esta Sala Regional
de Iajemisién de la resolucién ique decida el medio de impugnacién de
manera definitiva, para lo cual debera remitir copia certificada legible de
Ié misma, asi como de la cédula de notificacién realizada a la parte
enjuiciante, dentro de las veinticuatro horas siguientes a la emisién y
notificacion de la resolucién referida.

Por dltimo, tomando en cuenta que en el acuerdo de formacién de
antec'edentes identificado con el nimero 30/2015, la Sala Superior de
este Tribunal Electoral orden¢ a la Comision Nacional de Elecciones del
partido MORENA que realizara el trdmite de ley y, en su oportunidad,
remitiera las constancias relativas a este érgano jurisdiccional, en virtud
del sentido del presente acuerdo de Sala, girese oficio a dicho 6rgano
partidario para que tales constancias sean remitidas a la Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia del partido MORENA.

Por lo expuesto y fundado, se

5 Cpnsultable en las paginas 635 a 637, de la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y
tesis en materia electoral, Volumen 1, Jurisprudencia, editada por este tribunal.
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ACUERDA

PRIMERO. Es improcedente el juicio ciudadano promovido por Shayda
Manuela Ruiz del Rio en la via per saltum.

SEGUNDO. Es improcedente el juicio para la proteccién de los derechos

politico-electorales del ciudadano identificado con el nimero ST-IDC-
54/2015.

®

TERCERO. Se reencauza el presente medio de impugnacion, a la
Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del partido MORENA, para
que lo sustancie y resuelva, en términos de lo establecido en la parte
final del considerando Gltimo de este Acuerdo.

CUARTO. Girese oficio la Comision Nacional de Elecciones del partido
MORENA para que remita las constancias del tramite de ley respectivo a

la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia del partido politico nacional
MORENA.

NOTIFfQUESE, personalmente a la actora, por oficio, a la Comision
Nacional de Elecciones y a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia
del partido MORENA, y, por estrados a los demds interesados, en
términos de los articulos 26; 27; 28; 29 y 84, pérrafo 2, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, asi
como 102, 103, 105, 106 y 107 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién. Asimismo, hagase del
conocimiento pUblico la presente resolucion en la pagina que tiene este
~organo jurisdiccional en Internet.

En su oportunidad, remitase el expediente al archivo jurisdiccional de
esta Sala Regional, como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo acordaron y firmaron las magistradas y
el magistrado que integran la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Quinta
Circunscripcion Plurinominal, ante el secretario general de acuerdos, que
autoriza y da fe.
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